Klockner: Staat soll
nicht alles regeln

Grenze zwischen Verbot und Schikane ist hauchdiinn - Gastbeitrag

Rauchverbote, Werbeverbote,
Warmnhinweise: Wie weit darf
der Staat bei der Reglementie-
rung unseres Alltags gehen?
Diese Frage stehtim Mittel-
punkt des Gastbeitrags der
CDU-Bundestagsabgeordne-
ten Julia Kldckner.

Wenn es nicht notwendig
ist, ein Gesetz zu machen,
dann ist es notwendig, keines
zumachen! Soll heifen: Weni-
geristmehr. Dennessind meist
nicht die Gesetzes-, sondern
die Vollzugsdefizite, die Miss-
stande zutage bringen. Selbst
das beste Gesetz hilft nichts,
wenn es nicht eingehalten
wird. Dieschlechteste Antwort
ist dann der Ruf nach einem
neuen Paragrafen. Werbung,
Rauchen, Alkohol, Essen, Vi-
deospiele: Uberall mischt sich
der Staat ein. Wo Verfehlun-
gen sind, sollen Verbote hel-
fen. Diese Regelungswut ist
bezeichnend fiir den moder-
nenWohlfahrtsstaat.

Man kann sich nicht des
Eindrucks erwehren, dass ei-
nige politische Akteure sich
nur deshalb neue Betiti-
gungsfelder suchen, weil das
Miteinander der Menschen im
Wesentlichen gut und ver-
niinftig geregelt ist. Die Gren-
ze zwischen sinnvollem Ver-
bot und reiner Schikane ist
hauchdiinn - und meistens
reine  Ansichtssache. Es
dréngt sich die Frage auf, wie
weit der Staat bei der Regle-
mentierung des Alltags gehen
darf. Und wann es genug ist.

Die Vertreter der Fiirsorge
fahren allzu gerne mit dem
Einzelfall auf: Der Alkoholi-
ker, der seine Familie ruinier-
te, oder der Raucher, der den
Nachbarn zum Krebspatien-
ten machte. Trotz furchtbarer
Einzelschicksale ist festzuhal-
ten: Die meisten Deutschen
gehen einigermafien verniinf-
tig mit Alkohol um, wissen,
dass ausschlieflich Fettes und
SiiBes sich nicht gerade auf
den Diatplanen finden sollte,
und nicht jeder Computerspie-
ler lduft als Amokschiitze
durchdie ndchste Aldi-Filiale,

Warnhinweise bringen nichts

Wer glaubt fiir alles zustdn-
dig zu sein, wird dann auch
schnell fir alles zustandig
gemacht. Natirlich ist es er-
schreckend, dass Jugendliche
zu viel Alkohol trinken. Nicht
alle. Aberdie, dieestun, tunes
sehrexzessiv. Miissen deshalb
ein Werbeverbot und eine
Abgabebeschrdankung,
Warnhinweise auf Flaschen
und hohere Besteuerungen
her? Nein. In Frankreich ha-
ben diese Warnhinweise auf
Flaschen auBer Biirokratie
nichts gebracht. Ich kenne
auch niemanden, der ange-

sichts der Warnungen auf der
Zigarettenschachtel mit dem
Rauchen aufgehort hat. Wer-
beverbote fiir SiBligkeit im
Fernsehen oder Ampelfarben
auf Nahrungsmitteln haben
weder in Skandinavien noch
in GroBbritannien zur Redu-
zierung des Ubergewichtes
gefiihrt. Im Gegenteil, dieses
Problem ist trotz der dortigen
Regelungen weiter gestiegen,

Und der aktuelle Versuch
des EU-Parlaments, das Bild
der Hausfrau aus der Wer-
bung verbieten zu wollen, mu-
tet eher als ein Akt der Erzie-
hung an. Dass sich das Rollen-
bild gewandelt hat, ist gut,
Vieles erledigt oder &ndert
sich dann von selbst, auch die
Werbung. Da braucht es kei-
nen biurokratisch-trockenen
Staat, der dies regelt. Was un-

99 Verbote sind ein
schlechter Ratgeber
fiir Situationen, wo
die Einsicht greifen
miisste. 66

serer Gesellschaft Not tut, ist
nicht ein Mehr an Gesetzen
und Vorschriften, sondern die
Entwicklung einer Uberzeu-
gung des Einzelnen, dass un-
sere Gesellschaft ein sinnhaf-
tes Ganzes verbindet. Schon
Jesus hatte mit den Schriftge-
lehrten, die die Gesetze nach
dem Buchstaben, nicht aber
nach dem Geist auszulegen
wussten, existenzielle
Schwierigkeiten. Daher
spricht der Apostel Paulus:
«Der Buchstabe tétet, aber der
Geistmachtlebendig.”

Neue Gesetze koénnen gar
«gefdhrlich” sein, weil sie Pla-
cebo sind, die Verantwortli-
chen in Beruhigung wiegen
und wichtige Zeit fiir wir-
kungsvolle Aktivititen ver-
streichen lassen. Verbote sind
ein schlechter Ratgeber fiir Si-
tuationen, wo die Einsicht
greifen misste. Und Verbote
zeigen keine Wirkung, wenn
sie nicht effektiv {iberwacht
werden konnen. Erstens brau-
chen wir weniger neue Geset-
ze, sondern einen konsequen-
ten Vollzug des Jugend-

schutzgesetzes. Zweitens
brauchen wir Informations-
und Aufkldrungskampagnen.
Wenn wir nachhaltig etwas
dndern wollen, missen wir in
Sachen Prédvention insbeson-
dere auf Eltern zugehen. Drit-
tens brauchen wir Mut zur
Verteidigung der Freiheit.
Mut zur Freiheit heift auch
Mut zur Verantwortung.

Gefahr wird iibersehen

Wer immer nur Gesetze
produziert, um das Zusam-
menleben der Menschen zu
regeln, ibersieht die Gefahr,
diedarinliegt: Man nimmt den
Biirgern das Denken dartiber
ab, was im Miteinander richtig
oder falsch ist. Leider ist unse-
re Gesellschaft gekennzeich-
net durch eine Flut von Geset-
zen und Verordnungen. Trotz
der Beteuerung, iberflissige
Gesetze und Burokratie muss-
ten abgebaut werden, ebbt
der Ruf nach neuen Regelun-
gen nicht ab, das droht die Vi-
talitat unserer an sich kreati-
ven Gesellschaft zu ersticken,

Welches Menschenbild
steht hinter dieser Reglungs-
waut, die den Menschen bis in
die kleinsten Verdastelungen
seines Seins domestizieren
will? Konnte es sein, dass wir
uns auf dem Weg zu einem
Gesinnungs- und Tugend-
staat hin bewegen, der den
fehlerhaften Menschen durch
eine neue Moralzu verbessern
sucht? Nun kann man dem
Gesetzgeber, den Abgeordne-
ten den Vorwurf der Rege-
lungswut machen. Richtig, die
sind beteiligt. Gesetze sind
aber auch Ausfluss von gesell-
schaftlichen Wiinschen, von
Biirgerbeschwerden. Die, die
grundsatzlich fir Biirokratie-
abbau sind, sind gerade in ei-
nem ,einzigen Einzelfall* fiir
ein neues Gesetz, Die Summe
dieser ,einzigen Einzelfélle®
ist fatal. Die Freiheit, die
selbstverantwortlich genutzt
werden sollte, schlaft ein.
Deshalb gilt fiir uns Politiker
wie fiir die Biirger: Mut zur
Freiheit und zum eigenen
Kopf - in Verantwortung fiir
die Gemeinschaft. Waches
Denken ist besser als miudes
Gesetzeswerk!
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